MUNICIPIUL BUCURESTI
CONSILIUL LOCAL AL SECTORULUI 3

Calea Dudesti nr. 191, Sector 3, Bucuresti
www.primarie3.ro

HOTARARE
privind respingerea Planului Urbanistic de Detaliu
,,Construire imobil cu functiunea de centru comercial cu RHpropus = Ds+P+1Er,
pe un teren situat in Strada Trapezului nr. 16-18, Sector 3”

Consiliul Local al Sectorului 3 al Municipiului Bucuresti,

ales in conditiile stabilite de Legea nr. 115/2015 pentru alegerea autoritdtilor administrafiei

publice locale, pentru modificarea Legii administratiei publice locale nr. 215/2001,

precum si pentru modificarea si completarea Legii nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali

intrunit in sedinti ordinari, azi 28.08.2024

Avand in vedere:

Proiectul de hotiréare privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu ,, Construire imobil
cu functiunea de centru comercial cu RHpropus = Ds+P+1Er, pe un teren situat in
Strada Trapezului nr. 16-18, Sector 3”, initiat de Primarul Sectorului 3, conform
Referatului de aprobare nr. 212579/CP/27.06.2024, avand la bazad: Raportul de
specialitate nr. 18/20.06.2024 al Directiei Generale Urbanism $i Amenajarea Teritoriului
— Arhitect Sef, Avizul Directiei Generale Urbanism si Amenajarea Teritoriului — Arhitect
Sef nr. D/T/01-2024/20.06.2024, Raportul informdrii §i consultarii publicului nr.
16/20.06.2024, Punctul de vedere al Compartimentului Documentatii de Urbanism nr.
17/20.06.2024 si adresa nr. 206452/20.06.2024 a Directiei Generale Urbanism si
Amenajarea Teritoriului — Arhitect Sef;

Discutiile asupra proiectului de hotarare avute in sedinta din 28.08.2024;

Rezultatul votului asupra proiectului de hotérére privind aprobarea Planului Urbanistic de
Detaliu ,, Construire imobil cu functiunea de centru comercial cu RHpropus =
Ds-+P+1Er, pe un teren situat in Strada Trapezului nr. 16-18, Sector 3,

In conformitate cu prevederile:

Legii nr. 50/1991 privind autorizarea executarii lucrarilor de constructii, republicata, cu
modificarile si completdrile ulterioare;

Legii nr. 350/2001 privind amenajarea teritoriului si urbanismul, cu modificarile si
completdrile ulterioare;

Ordinului nr. 2701/2010 al MDRT pentru aprobarea metodologiei de informare si
consultare a publicului cu privire la elaborarea sau revizuirea planurilor urbanistice;
Planului Urbanistic General al Municipiului Bucuresti aprobat prin Hotdrarea Consiliului
General al Municipiului Bucuresti - HCGMB nr. 269/2000, a cérei valabilitate a fost




prelungitd prin HCGMB nr. 324/17.11.2010, HCGMB nr. 241/20.12.2011, HCGMB nr.
232/19.12.2012, HCGMB nr. 224/15.12.2015, modificata prin HCGMB nr.
341/14.06.2018 si prelungitd prin HCGMB nr. 877/12.12.2018, HCGMB nr. 230/2019,
HCGMB nr. 566/2019 si HCGMB nr. 567/2019.
Luind in considerare:
- Avizul Comisiei de urbanism, amenajarea teritoriului, administrarea domeniului public si
privat, realizarea lucrarilor publice, protectia mediului i salubritatea.
Cu respectarea prevederilor Legii nr. 52/2003 privind transparenta decizionald in
administratia public3, republicatd, conform Anuntului nr. 213250/27.06.2024.
In temeiul prevederilor art. 139 alin. (3) lit. ¢) si art. 166 alin. (2) lit. j) din OUG nr.
57/2019 privind Codul administrativ, cu modificérile si completarile ulterioare.

HOTARASTE:

Art.1. Se respinge documentatia de urbanism Plan Urbanistic de Detaliu ,, Construire
imobil cu functiunea de centru comercial cu RHpropus = Ds+P+1Er, pe un teren situat in
Strada Trapezului nr. 16-18, Sector 3.

Art.2.(1) Primarul Sectorului 3 prin Directia Generald Urbanism si Amenajarea
Teritoriului - Arhitect Sef, va duce la indeplinire prevederile prezentei hotaréri.
(2) Prezenta hotiirare va fi comunicata beneficiarului de citre Serviciul Urbanism si
Amenajarea Teritoriului.

CONTRASEMNEAZA
SECRETAR GENERAL
CORHANA EDUARD-MARIA

NR. 356
DIN 28.08.2024
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OPINIE MOTIVATA

Subsemnata, Neacsu Florentina - Director Executiv al Directiei Asistentd Legislativa
reprezentantid a Secretarului General al Sectorului 3 al Municipiului Bucuresti, conform
Dispozitiei nr. 4533/2024, in temeiul prevederilor art. 140 alin. (3) din Codul Administrativ,
refuz contrasemnarea Hotdrarii Consiliului Local al Sectorului 3 nr. 356/28.08.2024
privind respingerea documentatiei de urbanism Plan Urbanistic de Detaliu ,,Construire
imobil cu functiunea de centru comercial cu RHpropus = Ds+P+1Er, pe un teren situat in
Strada Trapezului nr. 16-18, Sector 3”, pentru urmétoarele motive:

Pe ordinea de zi a sedintei ordinare din data de 13 august 2024 a fost inscris proiectul
de hotirire privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu , Construire imobil cu
functiunea de centru comercial cu RHpropus = Ds+P+1Er, pe un teren situat in Strada
Trapezului nr. 16-18, Sector 3”, initiat de Primarul Sectorului 3, conform Referatului de
aprobare nr. 212579/CP/27.06.2024, avind la bazi urmitoarele documente intocmite de
catre compartimentul de specialitate:

- Raportul de specialitate nr. 18/20.06.2024 al Directiei Generale Urbanism si

Amenajarea Teritoriului - Arhitect Sef;

- Avizul Directiei Generale Urbanism si Amenajarea Teritoriului — Arhitect Sef nr.

D/T/01-2024/20.06.2024;

- Raportul informarii si consultarii publicului nr. 16/20.06.2024;
- Punctul de vedere al Compartimentului Documentatii de Urbanism nr. 17/20.06.2024.

Hotardrea nr. 356/28.08.2024 de respingere a PUD-ului a fost redactatd in
conformitate cu prevederile art. 41 alin. (11) din Regulamentul de Organizare si Functionare
al Consiliului Local al Sectorului 3, aprobat prin Hotérarea nr. 2/20.01.2022, potrivit cdrora
, prin exceptie de la prevederile alin. (10), in conformitate cu prevederile art. 56 alin. (7) din
Legea nr. 350/2001, dacd prin votul consiliului local se respinge proiectul de hotdrdre de
aprobare a unei documentalii de amenajare a teritoriului sau urbanism, propus spre
aprobare printr-un proiect de hotdrdre inscris pe ordinea de zi, atunci hotdrdrea de
aprobare va deveni hotdrdre de respingere. Secretarul General va modifica si redacta
hotdrdrea de aprobare in hotdrdre de respingere, atasdnd votul din care rezultd respingerea
hotdrdrii in cauzd, precum si sectiunea de proces verbal aferentd acelui proiect de hotdrdre
si avizele comisiilor de specialitate.”, prevederi care au ficut obiectul opiniei motivate a
Secretarului General al Sectorului 3 privind nelegalitatea acestora.

Datele dumneavoastrd personale sunt prelucrate de Primaria Sectorului 3 in conformitate cu Regulamentul Uniunii Europene 2016/679 in scopul
indeplinirii atributiilor legale. Datele pot fi dezviluite unor terfi in baza unui temei legal justificat. Vi puteti exercita drepturile prevazute in

Regulamentul UE 2016/679, printr-o cerere scrisd, semnata si datatd transmisd pe adresa Primdriei Sector 3. 1



PRIMARIA SECRETAR GENERAL AL SECTORULUI 3

SECTORULUI

BUCURESTI

1. Contrasemnarea de legalitate a Hotirarii nr. 356/28.08.2024, motivat doar de
rezultatul votului exprimat in sedintd, cu privire la aprobarea PUD si a discutiilor
purtate in timpul sedintei, rezultate dintr-un proces-verbal neaprobat incd de Consiliul
Local, avand la bazi o motivare si documente de aprobare PUD, contrard
dispozitivului, ar reprezenta o incilcare a unei cerinte de legalitate a unui act
administrativ, respectiv obligatia motivarii.

Respingerea aprobirii PUD-ului s-a realizat prin neintrunirea numérului de voturi
necesare, respectiv majoritate absolutd - un minim de 16 voturi din numdrul total de 31 de
consilieri in functie, rezultatul votului asupra proiectului de aprobare fiind de 15 voturi
pentru (13 voturi in sistem electronic si 2 voturi exprimate verbal), 4 voturi impotriva si 3
voturi abtinere.

Abtinerea de la vot a consilierilor locali (atitudine contabilizatd ca vot negativ) nu
poate constitui, in sine, o motivare a respingerii PUD, in conditiile in care votul nu reprezintd
decit rezultatul unei deliberiri care are la bazi un rationament construit pe argumente, care
ar trebui si se regiseasca in cuprinsul actului administrativ.

Ori, atdt in cuprinsul Hotararii 356/28.08.2024, cit si in actele premergitoare
acesteia, nu se regisesc argumentele respingerii documentatiei de urbanism, acestea
rezultind din ,, sectiunea de proces verbal aferentd acelui proiect de hotdrdre si avizele
comisiilor de specialitate”.

Obligatia motivirii actului administrativ reprezinti o cerinfd de legalitate, acceptata
atat pe plan intern (art. 31 din Constitutie — Dreptul de informatie), cit si la nivel comunitar
(TFUE art. 296 alin. 2), constituind o garantie impotriva arbitrariului.

Motivarea unei hotérari de respingere PUD nu poate fi limitatd doar la considerente
legate de competenta consiliului local de a respinge un PUD, ci trebuie sd contina si elemente
de fapt si de drept care s permitd, pe de o parte, beneficiarului PUD s& cunoascd si sd
evalueze temeiurile hotararii, iar pe de altd parte, si faca posibild exercitarea controlului de
legalitate, avand astfel posibilitatea de a verifica elementele de fapt si de drept care au stat la
baza adoptirii hotarérii.

Hotirirea trebuie motivati in momentul adoptdrii, pentru a da posibilitatea
beneficiarului PUD sd cunoascd temeiurile de fapt si de drept si sd aprecieze asupra
oportunititii formularii unei actiuni in anulare.

Nici dezbaterile din cadrul sedintei de consiliu pe proiectul de hotdrire nu pot
constitui motivarea respingerii PUD, motivare in sensul cerut de lege, de cerintd a
legalitatii actului administrativ, intrucdt aceste dezbateri se vor regdsi ulterior adoptérii
hotirarii de respingere PUD, in procesul-verbal al sedintei, proces-verbal care, potrivit
Codului Administrativ,

- cuprinde ,, sinteza dezbaterilor din sedintele consiliului local, precum si modul in
care si-a exercitat votul fiecare consilier local”, responsabilitatea veridicitdtii celor
consemnate revenind presedintelui de sedintd si secretarului general;

- este supus aprobdrii consiliului local la sedinfa urmatoare;

- in termen de 3 zile de la data aprobdrii procesului-verbal al sedintei, o copie a
procesului-verbal al sedintei se afigeazi la sediul primdriei si se publicd pe pagina de internet.




PRIMARIA SECRETAR GENERAL AL SECTORULUI 3

SECTORULUI o

BUCUREST!

2. In ceea ce priveste cvorumul necesar pentru aprobarea sau respingerea unei
documentatii de urbanism, in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (3) lit. ¢) din

Codul Administrativ, hotirarile privind organizarea si dezvoltarea urbanisticd a

localitatilor si amenajarea teritoriului se adoptd cu majoritatea absolutd previzutd la

art. 5 lit. cc) a consilierilor locali in functie.

Respingerea aprobirii PUD-ului s-a realizat prin neintrunirea numdrului de voturi
necesare, respectiv majoritate absolutd - un minim de 16 voturi din numarul total de 31 de
consilieri in functie, rezultatul votului asupra proiectului de aprobare fiind de 15 voturi
pentru (13 voturi in sistem electronic si 2 voturi exprimate verbal), 4 voturi impotriva si 3
abtineri.

Deci, proiectul de hotirare privind aprobare PUD a fost votat cu 15 voturi pentru (13
voturi in sistem electronic si 2 voturi exprimate verbal), 4 voturi impotriva si 3 voturi
abtinere, abtinerile fiind contabilizate ca voturi impotriva.

Presupunind ci pe ordinea de zi ar fi fost un proiect de hotérire privind respingerea
PUD, atunci acesta ar fi fost votat cu 4 voturi pentru, 15 voturi Impotriva (13 voturi in sistem
electronic si 2 voturi exprimate verbal) si 3 voturi abtinere, abtinerile fiind contabilizate ca
voturi impotriva.

In concluzie, Hotirirea nr. 356/28.08.2024 nu a fost adoptatd cu majoritatea absoluté
previzuti la art. 5 lit. cc) a consilierilor locali in functie, respectiv minim 16 voturi pentru.

3. Mai mult de atat, in conformitate cu prevederile Codului Administrativ, initiatorii unui
proiect de hotirare pot fi primarul, consilierii locali sau cetitenii, Secretarul General
neavind competenta legali de a modifica un proiect de hotirire inscris pe
ordinea de zi, firi existenta unui amendament adus proiectului de hotdrire si
aprobat de Consiliul Local.

In sustinerea acestui argument sunt prevederile Codului Administrativ, potrivit cdrora
respingerea unui proiect de hotirare a consiliului local inscris pe ordinea de zi nu constituie
Hotirdre a Consiliului Local ca act administrativ, in acest caz, mentiondndu-se doar
rezultatul votului in procesul-verbal al sedintei, fard redactarea unei Hotérari a Consiliului
Local.

Prin urmare, pentru toate argumentele prezentate mai sus, consider cd Hotdrérea nr.
356/28.08.2024 este nelegali, drept pentru care refuz contrasemnarea de legalitate a acesteia.




Extras din procesul verbal al sedintei ordinare a Consiliului Local al Sectorului 3
din data de 28.08.2024

Punctul 11 - Proiect de hotdrdre privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu
,, Construire imobil cu functiunea de centru comercial cu RH propus Ds+ P+1Eretras pe un
teren situat in strada Trapezului, numdrul 16-18, Sector 3”. — min:01:40:18

Are aviz favorabil la Comisia nr. 3. Domnul Saulea Dragos este inscris la cuvdnt. Domnule
Saulea?

DI. Saulea Dragos

Sigur ci da. Stimati consilieri, acest proiect de hotirare introduce cateva chestiuni juridice
care se contrazic. Astfel, conform Avizului arhitectului sef, domnul Dumitrascu, speta in
cauzi se supune RLU PUG a Municipiului Bucuresti. Conform certificatului de urbanism nr.
48 din 17/01/2023 emis de Primarul Negoitd, contrasemnat de domnul Arhitect sef $tefan
Dumitrascu, se mentioneazi ca terenul in spetd se supune RLU RUG 2000, dar mai mult,
domnul arhitect sef a tinut si precizeze in certificatul de urbanism, ci terenul va fi posibil
afectat de noua arterd de circulatie cu un profil stradal de 12 metri artera de categoria a 3-a,
conform Avizului de circulatie 9142 din 26 iunie 2018 emis de Primidria Municipiului
Bucuresti - Directia Transport. Conform avizului PMB de consultanti preliminard de
circulatie nr. 148968 din 29/09/2023, la punctul 1 situatiea existentd se mentioneazi ca Strada
Trapezului este o arterd de circulatie cu un profil variabil care are in dreptul amplasamentului
analizat o litime de circa 9 metri intre limitele de proprietate conform planului cadastral, ori
se vede clar ci situatia reali de cea ipoteticd de lirgirea profilului stradal favorizeazi
investitorul cu ajutorul mentiunilor din certificatul de urbanism si sper c¢d nu au fost
mentionate cu intentie directe ca s# sprijind investitorul.

Astfel, tin si precizez ci in formulitate ca in conformitate cu litera a) art. 7,4 coroborat cu
litera b) art. 53 din Normele hotararii Consiliului General al Municipiului Bucuregti nr. 66
din 06/04/2006 privind aprobarea Normelor privind asigurarea numérului minim de locuri de
parcare pentru noile constructii §i amenajari autorizate pe teritoriul Municipiului Bucuresti si
a prospectelor necesare unor corecte functional artere de circulatie pentru constructiile cu
functiuni comerciale, ca in speta de fatd, accesele rutiere se vor realiza numai pe artele de
circulatie categoria a 3-a al cdrui prospect va avea minim 12-13m litime, compus dintr-un
carosabil de 7m, o bandi de circulat pe sens si trotuare de minim 1,5m, separati carosabil
arterei prizone verzi de aliniament de 1, respectiv 1,5m. Mai mult de atit, vd aduc la
cunostinti ci solutia dispusi prin decizia instantei 3106 din 2022 in dosarul 2922/ 2020 se
anuleazi avizul de circulatie 9142 din 26/06/2018 emis de Priméaria Municipiului Bucuresti -
Directia Transport, pentru ci acest aviz a fost dat exclusiv pentru PUZ-ul Sectorului 3 anulat,
deci pentru PUZ nu a fost dat si nu mai este actual, este caduc. Deci, avand in vedere aceste
aspecte propunere de construire a unui spatiu comercial pe o stradd care nu are un profil
stradal de minim 12m este ilegald si mai mult, nu va fi supralirgitd pe termen scurt si lung
deoarece acel aviz de circulatie a fost emis strict pentru elaborarea PUZ anulat in prezent.

Dna. Presedinte de sedinti Negoitid Anda-loana
S-a inteles. Domnule Saulea vi rog sa finalizati interventia sau sa scurtati. Va rog.

DI. Saulea Dragos

Da. Totodati tin si mentionez ci din punct de vedere al legislatiei privind sanitatea publica,
acest proiect, PUD-ul respectd retragerii legale de 15m mentionate la art. 5 din normele
ordinului nr. 119/04.02.2014 astfel, distanta minimi de este de 15m fatd de cladirile
ferestrelor locuintelor. Distanta se miisoara de la fatada locuintei si perimetrul unitafii, ori in
speta de fati avem foarte multe imobile la mai putin de 15m. Cred ¢, cu aceastd constructie

1



vor fi afectate negativ conditiile cetdtenilor din zona vizatd, va creste poluarea, sanitatea
populatiei va fi nenegativ afectatd, se vor antrena particule, PM10, PM 25, va fi maximizat
timpul de deplasare a autovehiculelor.

Dna. Presedinte de sedintid Negoitd Anda-Ioana
Vi mulfumim domnule Saulea, s-a inteles.
Daci sunt interventii legate de acest proiect? Domnule Arhitect sef aveti cuvantul.

DI. Arhitect Mircea Voinea — Sef Serviciu Urbanism si Amenajarea Teritoriului
Sunt arhitectul Mircea Voinea. [i tin locul domnului Arhitectul Sef.

Dna. Presedinte de Sedinti Negoitd Anda-loana
Din partea beneficiarului da?

DI. Arhitect Mircea Voinea — Sef Serviciu Urbanism si Amenajarea Teritoriului
Nu din partea beneficiarului, de la primdrie.

Dna. Presedinte de Sedintd Negoiti Anda-lIoana
Ma scuzati, credeam ci este inscris la cuvant.

DI. Arhitect Mircea Voinea — Sef Serviciu Urbanism si Amenajarea Teritoriului

Vreau si mi inscriu si eu la cuvant, trebuie si raspund domului Saulea ci s-a obtinut un alt
certificat de la Primiria Municipiului Bucuresti, Directia Transporturi. Aviz comisia tehnica
de circulatic 4986 din 16.11.2024 in care, in conformitate cu prevederile a tot ce a spus
domnul Saulea se pistreazi un profil de 12m in dreptul terenului. Intr-adevir este o zoni si
de parciri, dupi aceea urmeazi de 5 metri, dar profilul este de 12 metri, iar in privinta
particulelor si avizului de sinitate a populatiei nu ne putem exprima cd ei si-au exprimat deja
si si-au dat avizele favorabile. Adica particule la ce? La praf la?

Dna. Presedinte de Sedinti Negoiti Anda-Ioana
Multumim frumos, dacd mai sunt interventii? Domnul Nicu Lucian.

DL Consilier Nicu Lucian

Da, o datd am inteles ci nu respectd distanta asta, cd sunt anumite zone unde sunt de 9 metri,
chiar si mai mic# distanta de deci drumul am hotirét ca doar in zona proiectului este chipurile
apropiat de 12 metri. A doua chestie din ce am inteles la domnul Saulea era legatd de acea
distant de 15 metri. Domnule arhitect se respecta ordinul asta 119 din 04/02/2014, va intreb?

Dna. Presedinte de Sedinti Negoitd Anda-loana
Din partea aparatului de specialitate.

DI. Arhitect Mircea Voinea — Sef Serviciu Urbanism si Amenajarea Teritoriului
Da, buni ziua, din nou, architect Mircea Voicu din partea aparatului de specialitatee.
Da, prin documentatia PUD s-a avizat si functiunea, odati cu profilul stradal.

Dna. Presedinte de Sedinta Negoiti Anda-Ioana
Vi multumim frumos domnul Nicu Lucian.

DI. Consilier Nicu Lucian
Permiteti-mi va rog frumos.



Dna. Presedinte de Sedintid Negoitd Anda-Ioana
Vi rog, domnul Nicu Lucian.

DI. Consilier Nicu Lucian

Mai este un aspect pe care l-am sesizat si in comisia de specialitate de urbanism, Comisia 3.
Noi nu stim in momentul de fata si nu a putut sd-mi specifice nici arhitecta proiectului ce au
de gand s3 facd, ce constructie vor s construiascd acolo. Dacd ar fi un magazinag mic de
cartier e una, dar daca faci cumva un gen LIDL, Kaufland, Carrefour, acel magazin va genera
cel putin vreo 500-600 de autoturisme ca trafic suplimentar fatd de cel actual, prin faptul ca
aceastd constructie propusi ar fi dezvoltatd va aduce la efecte negative asupra cetétenilor din
zona avizati a Sectorului 3, chiar dac3 nu existd studii de specialitate specifice pentru zona
afectats, dupd cum urmeazi: de exemplu, cresterea poludrii in zond ca urmare a numérului de
clienti atrasi de acest obiectiv, cd a spus arhitecta respectivi ci domnule, ci este vizat doar
pentru cei din proximitate, dar tu n-ai cum sa-i obligi doar pe &ia, care sunt din proximitate.
Ce faci, le iei buletinul si vezi bii esti din cartier, de aici da, iti dau voie si intri sd cumperi,
deci nu poti si blochezi accesul persoanelor din afara proximititii zonei respective.

A doua problema este legati de faptul ca sindtatea populatiei si asa a scizut din perspectiva
poludrii masive gi frecventele vor continua sistematic si fie afectat negativ de factorii
poluanti atrasi de unitatea comerciala in speti. Astfel, cei peste 500, 600 zilnic vor putea sa
ajungd chiar si la 1000 de clienti pe zi care vor veni cu autoturisme, camioane de
aprovizionare de peste 15 tone care au motoare foarte poluante, camioane de transport de
deseuri, toate acestea vor antrena particulele LEA cum a spus domnul Saulea PM 10 sau PM
2,5 si cel mai important particule de benzen care afecteazi viata oamenilor, fiind demonstrata
prin studii stiintifice. Maximizarea timpului de deplasare a autovehilului care tranziteaza
zona, cresterea gradului de poluare prin cresterea consumului de carburant pe unitatea de
distant3 din cauza aglomeratiei, suprasolicitarea infrastructurii existente si sciderea sigurantei
participantilor in trafic atat din punct de vedere al structurii rutiere, cit si al unittii acesteia.
Din punct de vedere al structurii rutiere cit si al unititii acesteia, grevarea zonei prin
atragerea populatiei si din alte zone ale cartierului pentru efectuarea cumpératurilor la aceasta
unitate comerciala, standardele de sinitate, civice si de mediu la nivel mult mai scizut
comparativ cu situatia existentd, sunt doar cdteva pe care am ar cam trebui s le previzionam,
s3 ne putem da seama. Noi nu stim in momentul de fati ce are de gind sa faca dezvoltatorul
in zona respectivi si nu mi s-a rispuns ce fel, ce tip de magazin o si fie acolo construit.

DIL. Arhitect Mircea Voinea — Sef Serviciu Urbanism si Amenajarea Teritoriului
Pot sé raspund eu?

Dna. Presedinte de sedinti Negoitd Anda-loana
Vi rog, vd rog domnule.

DL Consilier Nicu Lucian
V3 auzim foarte incet, daci se poate mai aproape de microfon, va rog.

DI. Arhitect Mircea Voinea — Sef Serviciu Urbanism si Amenajarea Teritoriului

Da. Ce doresc si vi spun, este un magazin de cartier, un retail de cartier strict in care toti
furnizorii, mai nou au masini electrice cu care aprovizioneaza, marea majoritate a furnizorilor
si-au dotat aprovizionarea cu masini electrice, deci cam toti in momentul de fad au masini
electrice cu care aprovizioneazi acest magazin si este o dotare de cartier, deci este o
functiune de cartier, nu este un mare supermarket sau vreun mare magazine, care
aprovizioneaz3, doteaza locuitorii din Sectorul 3 in acea zona strict, nu cred ca cineva va veni
in vizitd acolo ca si viziteze acest magazin, ci nu € un metro, nu este un supermarket imens.



Dna. Presedinte de sedintd Negoita Anda-Ioana

Multumim frumos. Domnul Nicu Lucian, ati vorbit panid acum, ati avut si comisii, cat sd
vorbim? Repetiim aceleasi lucruri care se vorbesc si in comisii. Nu stiu de ce vé place chestia
asta.

DI. Consilier Nicu Lucian

Vi rog, vreau si stiu sd ne clarifice, ce fel de tip de cartier o si fie construit acolo, si iertati-
mi ¢ va spun in momentul de fatd nu cred ca toti furnizorii sau masinile de gunoi sau cei
care cumpiri acolo sunt cu masini electrice, cred ca suntem intr-un alt film.

Dna. Presedinte de sedintii Negoiti Anda-Ioana

Cred ca sunteti, faceti referire la alt proiect, acest proiect nu face referire la construirea
niciunui cartier, ce cartier se construieste? Vi rog frumos, ati zis ci ce cartier se construieste?
nu se construieste cartier, mai cititi o datd v rog frumos si dacé aveti interventii legate de
acest proiect, si interveniti, dacd nu, nu. Va rog si pregitim votul.

DL. Consilier Nicu Lucian
Ce fel de magazin de cartier, daci se poate? Va rog s nu-mi inchideti microfonul i sa-mi
raspundd domnul arhitect.

Dna. Presedinte de sedinti Negoiti Anda-Ioana
Suntem in procedura de vot.

DL Consilier Nicu Lucian
Nu mai putem si comunicdm, si vorbim. Suntem in plin....

Dna. Presedinte de Sedinti Negoitid Anda-lIoana
Va rog s votati.

DL. Consilier Nicu Lucian
Se poate asa ceva? Dati-mi voie si...

Dna. Presedinte de sedintd Negoiti Anda-Ioana
Suntem in proceduri de vot. Se voteaza punctul 11.

DI. Consilier Nicu Lucian
Asta-i nesimtire, iertati-ma chiar e nesimtire.

Dna. Presedinte de Sedinta Negoitd Anda-loana

Multumesc, se voteazi punctul 11.

Cu 13 voturi pentru, 4 impotriva si 3 abtineri, proiectul numérul 11 a fost respins.

7 si cu 13, mai sunt incd patru consilieri care nu au votat. Dati-mi stenograma, ar influenta
votul daci ar fi toate. Nu a votat doamna Costea Antoaneta, domnul Matei Eugen, domnul
Maxim Ion si domnul Voinea Inocentiu. Daca doriti si vd exprimati votul?!

DI. Consilier Maxim Ion
Maxim sunt, m3 auziti?

Dna. Presedinte de sedintd Negoitd Anda-Ioana
Da varog.



DI. Consilier Maxim Ion
Da, votul meu este da.

Dna. Presedinte de sedintii Negoitd Anda-lIoana
Multumesc, doamna Costea, domnul Matei Eugen, domnul Voinea, dacad dorifi sd va
exprimati votul?!

DI. Consilier Voinea Inocentiu -Ioan
Pentru, Voinea, multumesc.

Dna. Presedinte de Sedintid Negoitd Anda-Ioana

Inteleg cd domnul Matei Eugen sunteti absent. Ok, incé 2 voturi pentru.

Cu 15 voturi pentru, 4 impotrivd si 3 abtineri, in continuare proiectul numarul 11 a fost
respins.



MUNICIPIUL BUCURESTI
CONSILIUL LOCAL AL SECTORULUI 3
Comisia de urbanism, amenajarea teritoriului, administrarea domeniului public si privat, realizarea
lucrérilor publice, protectia mediului si salubritate

AVIZUL, pct.nr 14 ord .Zi . 13/08 /2024

Proiect de hotarare privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu ,Construire imobil cu
functiunea de centru comercial cu RHpropus = Ds+P+1Er, pe un teren situat in Strada
Trapezului nr. 16-18, Sector 3”

Comisia de urbanism, amenajarea teritoriului, administrarea domeniului public si privat, realizarea
lucririlor publice, protectia mediului si salubritate, intrunitd in sedinta din data de.12/08/2024. in
sistem de videoconferinti, a analizat proiectul de hotdrare mentionat mai sus si considerd ca

acesta A FOST / NU A BOST intocmit in conformitate cu prevederile legale.

in conformitate cu prevederile art. 136 alin.(3) lit.b) si alin. (8) lit.c) din OUG nr. 57/2019
privind Codul Administrativ, Comisia de urbanism, amenajarea teritoriului, administrarea
domeniului public si privat, realizarea lucririlor publice, protectia mediului si salubritate, avizeaza
proiectul de hotirare mentionat mai sus —

FAVORABIL / NEFAVORABIL

Fata de hotirarea comisiei s-au exprimat urmatoarele opimf;
.Avand in vedere organizarea sedintej in sistem de videoconferinta, prezentul Aviz este semnat de
Presedintele si Secretarul Comisi;j}-"xla care se anexeazd modalitatea de vot a membrilor prezenti
* vot al videoconferintei.

PRESEDIN
Pegrescu E %
% MEMBRI k

Sava Alexandru Nt/ J;/ VOTHT
Szocs Augustin AosarT
Nicu Lucian N/
Nitad Marius Vasile RU A OTHT
Aldea Alexandru KA VoT vEPHAL
Neagu Constantin-Tulian i
Sebesan Mircea - Radu MM Vor vER bHe
Cocos Adrian Marian
Lupu Daniel - Florin HASENT
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Nume vot: Punctul 11
Subiect vot:
Sedinta Sedinta-ordinara-28-08-2024
Nume agenda: <No Agenda Name>
Start vot: 28.08.2024 11:55:02
Stop vot: 28.08.2024 11:55:28
Rezultate Totale Vot
Voturi: 24
' [}
Da 13,-\-&, V5mlq V‘edelﬂ = [6’ den
Nu 4
Abtinere 3
Nu a votat 4

Rezultate vot individuale

Aldea Alexandru PNL Da
Belu-Sima Elena-Daniela PB2020 Da

Botilca Adrian PB2020 Da

Cocos Marian Adrian PB2020 Da
Costea Antoaneta-Nina USR Nu a votat
Gheorghe Daniel-Paul-Romeo PNL Da
Grozav Alexandru Cristian PNL Da

Judele Stefan-Lucian USR Abtinere
Lupu Daniel Florin PMP Da
Marineata Marcel PSD Da

Matei Romulus-Eugen USR Nu a votat
Maximlon PSD Nu a votat + Yﬂ'{—lfefw 04'
Moldoveanu Catalin Florin PNL Da

Neagu Constantin lufian PNL Nu
Negoitd Anda-loana PSD Da

Nicu Lucian USR Nu
Paunica Adriana PB2020 Da
Petrescu Elena PSD Da
Sebesan Mircea Radu PB2020 Da

Stan Andrei Valentin USR Abtinere
Szocs Augustin USR Nu
Tanasescu Elena-Alexandra USR Nu

Voinea Inocentiu loan PNL Nu a votat \’DT ver [Mj 04—
Weinerich Andreea Helena PNL Abtinere
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